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Vé&c: Posouzeni dokumentace pro vizemni rozhodnuti (DUR) zaméru: stiedofeskda D3 tsek 0304
(Vaclavice-Voracice) z hlediska reSeni hlukové problematiky.

Toto posouzeni vySe uvedeného zaméru bylo zpracovano na zakladé Vaseho pozadavku s tim, ze
piedlozené posouzeni se zabyva pouze posouzenim feSenim problematiky hluku v uvedené dokumentaci.

Ukol 1.:

Jak vyplyva z nasledujicich pfipominek jsou posuzované podklady hodnotici hluk v okoli zdméru
D3 pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby dalnice ,,D3 0304 Vaclavice-Voracice* z hlediska feSeni
hlukové problematiky zcela nedostatecné.
I. cast
1) Hodnoceni budouci hlukové situace v okoli zaméru D3

Zakladni argument pro nedostatecnost posuzovanych podkladii spoc¢iva v metodice piistupu hodnoceni
hlukové situace v okoli sledovaného useku D3.

a) Pred platnosti novely Natizeni vlady 272/2011 Sb. ve znéni nafizeni vlady ¢. 433/2022 Sb. ze dne 7.
prosince 2022, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochran¢ zdravi pfed nepfiznivymi ucinky
hluku a vibraci, ve znéni pozdé&jSich predpist (Sbirka zakont ro¢nik 2022 ¢astka 196; 23.12.2022) byl
postup v ramci hodnoceni u¢inkti hluku zaméru na okoli nasledujici:
- Zpracovatelé vyjadiili pouze vliv hluku hodnoceného zameru, jakozto dalnice s hygienickymi limity
hluku LAeq,(t) = 60/50 dB (den/noc).
- Zamérné nehodnotili hluk na III. tfidach komunikaci, které méli limit hluku Laeqq = 55/45 dB
(den/noc).
- Tedy nebyla hodnocena celkova hlukova situace, ale hodnotili pouze vliv komunikace zaméru.

b) Po platnosti novely Nafizeni vlady 272/2011 Sb. ve znéni nafizeni vlady ¢. 433/2022 Sb. ze dne 7.
prosince 2022, kterym se méni nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pted neptfiznivymi Gcinky
hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpist (Sbirka zakonti rocnik 2022 ¢astka 196; 23.12.2022) by mél
byt postup v rdmci hodnoceni t¢inkd hluku zaméru na okoli nasledujici:

- Modelované hluky silni¢ni dopravy by mély zasahnout celé uzemi kde lze ocekavat vliv hluku od
zaméru a model by mél obsahovat veskeré komunikace (tedy i ty IIL. trid).

- Diivodem je to, Ze nové NV jiz nerozliSuje tiidy komunikaci. Nové vSak zavadi déleni komunikaci na
star¢ (pfed 1.1.2001) a nové (po 31.12.2000). Zamér D3 pada do novych komunikaci s limitem
hluku Laeq, = 60/50 dB (den/noc).

- Nyni jiz neni z vécného hlediska pfipustné oddélovat uc¢inky komunikaci zamér/stavajici komunikace v
hodnoceni hluku od sebe. Paradoxné¢ stavajici komunikace III. tfid, které¢ jsou "staré" maji
hygienicky limit hluku Laeq, = 68/58 dB (den/noc), tudiz jejich ucinek v lokalité¢, kam bude
dosahovat i u¢inek hluku z provozu D3, neni smysluplné zanedbavat.
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Pii pohledu na jakykoli obrazek hlukovych pasem z "Hlukové studie” 13 372 202 z 12/2021, je
mozné zaznamenat celkem jasng, Ze silnice III. tiid a na obrazku niZe i silnici vy$si tiidy u MKU
neuvazovali v rozsahu celého modelu. U MKU je uvaZen jen maly kousek.

Z takto provedeného hodnoceni hluku nelze stanovit skute¢ny dopad zaméru na stavajici hlukovou
situaci jim dotéenych obci. TudiZ nelze zhodnotit ani, zda jsou navrzena technicka opatfeni na ochranu
proti hluku dostatecné ucinna.

2) Nékolik dalsich argumenti
a) Zpracovatel posudku pouzil pro vypocet Sifeni hluku "Pro vypocet hluku od silniéni dopravy byla
pouzita norma RLS-90."

Piedevsim "Richtlinien fiir den Larmschutz an Straflen — RLS-90, Bekanntmachung des Bayerischen
Staatsministeriums des Innern vom 6. Juni 2006, Az. 11D9-43812-001/90 (AIIMBI. S. 207)" je smérnici
nikoli normou.

Tato smérnice je z roku 1990 s posledni aktualizaci 31. Mérz 2009.

V CR neni diivod pouZivat tuto smérnici pro vypod&et hluku ze silni¢ni dopravy.

V soucasné dob¢ je mozné pouzit evropskou harmonizovanou metodiku CNOSSOS, s jejiz uzitim
pocitd i dokument " Vypocet hluku z automobilové dopravy, Aktualizace metodiky, Manual 2018, Verze
2020; EKOLA group, spol. s r.0., Ministerstvo dopravy CR; (90/2019-910-UPR/3)".

b) Zpracovatel posudku uvadi: "Vypoctové body jsou umistény v rtiznych vyskach (podle poétu podlazi) a
2 metry pted fasadou budov, ve vypoctu neni pocitano s odrazem od fasady budov.".

Toto sdé€leni je zavadéjici. Zpracovatel mozna minil, ze u vysledk vypoctu hluku ve vypoctovych
bodech neni uvazovan odraz hluku od vypoétovému bodu nalezici fasady. Ale jeho vyrok lze chapat i tak,
Ze ve vypoctu neni zohlednén zadny odraz od fasady budov.

Toto je ale nejspis jen nevhodné vyjadieni, ne chyba.

C) Zpracovatel posudku k modelovanému terénu uvadi: "Podkladem pro vytvoreni 3D modelu byly
rastrové digitalni mapy v métitku 1 : 10 000 ve 3D (Zabaged), katastralni mapy, digitalni model trasy ve
3D'II

Zdroj "digitalniho modelu trasy ve 3D" neni ve studii uveden. Z dokumentace zaméru vyplyva, ze
tzv. Podélny fez je jeji soucasti (to je podklad ze kterého lze nivelitu nové komunikace vymodeloval).

Z hlukovych pasem vypada, Ze néjaka nivelita D3 byla pouzita (jsou na pribéhu hlukovych pasem
vidét mista kde je ziejmé zatez, izofony se "husti") ale v obrazcich podkreslené vrstevnice tuto nivelitu
nezohlediuji.



Kvalita modelu terénu, predevsim v t€sném okoli hodnoceného zadméru, vyrazné ovliviiuje kvalitu
hodnoceni dopadu hluku na okoli zaméru.

3) Hodnoceni zdravetnich rizik - hluk
Odstavec "3. CHARAKTERISTIKA OBYTNE ZASTAVBY V OKOLI ZAMERU" uvadi ...:

p413

"Pocet obyvatel v ,,nové zastavbé* byl na zakladé charakteru zastavby a rozsahu lokalit odhadnut
pro potieby hodnoceni G¢inka imisni zatéze na 1000 obyvatel, pro potteby kvantifikace ucinka hlukové
zatéze bylo pocet dotenych obyvatel uvazovan na trovni 500 obyvatel, a to zejména s ohledem na
skutecnost, ze na rozdil od imisni zatéze neptisobi zdroje hluku plo$né v uzemi, ale zejména na objekty
prilehlé ke zdroji hluku, v dalsich fadach zastavby je jiz pisobeni hluku velmi vyznamné omezeno.

Kromé¢ toho bylo vymezeni ,,nové zastavby* provedeno blokoveé, nikoliv po jednotlivych objektech,
tudiz jsou zahrnuty i objekty, které nebudou zasazeny vypocétenymi hladinami hlukové zatéze a dale pak
hodnoceni hlukové zatéze zahrnuje i1 dal$i komunikace, nejen hodnocenou D3. Z vySe uvedeného lze
konstatovat, Ze v pfipadé kvantifikace ucinkd hlukové zat€Zze pro ,novou zastavbu“ je hodnoceni
provedeno pomérné vyrazné na strané bezpecnosti.*.

Jako zdroj posouzeni hluku je uvedena "[30] PRAGOPROJEKT, a.s.: D3 0301-0303 Praha —
Vaclavice. Hlukova studie — aktualizace. Praha, 2021. .

JenZe tato hlukova studie hodnoti hluk pouze z D3 bez zohlednéni dalsich komunikaci. Tudiz Ize
dtvodné predpokladat, ze hodnoceni zdravotnich rizik spojenych s hlukem z provozu zaméru D3 neni
relevantni.

I1. ¢ast

V ramci DUR by méla byt zcela piepracovana "hlukova studie" ktera by méla:

A) Pouzit aktualizované intenzity dopravy.

B) Modelovat dopravu v celém uzemi dotéeném provozem D3 v rozsahu alespon do komunikaci Il1. tfidy.
C) Uvést zdroj "digitalni model trasy ve 3D" a prokazat jeho pouZiti (napiiklad upravenym terénem

ZABAGED vloZenym do vystupt vypocta).

D) Pro vypocet siteni hluku by méla byt pouzita co nejaktualnéjsi vypoctova metodika, napiiklad

CNOSSOS.

Odpovéd’ na Vasi otazku "Povazujete podklady k Zadosti 0 vydani rozhodnuti 0 umisténi stavby
dalnice ,,D3 0304 Vaclavice-Voracice“ v daném oboru za dostate¢né?" je jednoducha. Rozhodné
nepovazuji.
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Ukol 2.:

"Provétit projektované zavéry mostnich konstrukci mostnich objekti u Zderadic a MarSovic a S tim
souvisejici feseni protihlukovych opatieni v obou lokalitach, ale i v celé trase dalnice na katastralnim
uzemi méstyse MarSovice."

1) Z popisu 2. PHS vyplyva:

"2. PHS: se nachazi u obce MarSovice, PHS muze byt pierusena v km 38,890 — 39,100, kde je v
jejim soub&hu projektovan stejné vysoky zemni val. Zemni val v tomto stani¢eni nahradi G¢innost PHS a
vysledné hodnoty hlukového zatiZeni zuistanou stejné, bylo ovéfovano vypoétem. Zarovei je pro dodrzeni
efektu protihlukového opatieni uvazovano s piesahem PHS Kk zemnimu valu. Parametry zemniho valu byly
ptevzaty z projektovaného 3D modelu trasy dalnice. Vypodétové body ¢. 18 - MarSovice ¢.p. 68 a ¢. 19 —
Marsovice &.p. 67 (KU Mar$ovice u Benegova)."

Val stejné vysky, jehoz koruna je dal nez koruna PHS, nemize PHS nahradit naprosto shodnou
urovni. To je proti fyzice. Val musi zakonité mit niz§i utlum hluku nez ¢ast PHS, kterou nahrazuje. U valu
"protazeni" hluku za né&j je v poradku, u navazujici ¢asti PHS (z pravé strany valu) jiz ne. Tam by mél byt
utlum podobny jako u PHS z levé strany, pokud maji ob&é PHS shodnou vysku.

Obecné lIze ocekavat, ze PHS v modelu nemusi byt navrzeny spravné, protoze model nemusi spravné
modelovat budouci fyzikalni realitu zaméru

2) Model mostu

Vypocet Sifeni hluku v okoli mostu u Zderanic neodpovida fyzikalni realité. Je tak otazkou, jak je
tento most v modelu hlukové situace zohlednén, nebo jak umi pouzity vypoctovy software s modelem
mostu pracovat.

3) Hluk z vystavby neni v ramci dokumentace hodnocen: "Podrobné feseni zatiZzeni hlukem ze stavebni
¢innosti je nutné posoudit pied zahajenim stavby.".

Zde souhlasim, Zze pokud neni znam konkrétni harmonogram stavebnich praci a intenzity a trasy
stavbou vyvolané dopravy neni mozné spravné hluk z vystavby hodnotit.

Podklad k pfipominkam zpracoval: Ing. Karel Snajdr
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